Chorzéw, dnia 04.03.2010r.

ND/DZ/ 446 /2010

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na aktualizacje dokumentacji projektowej
wraz z doprojektowaniem dla zadania pn.: ..Przedluzenie linii nr 15 do
osiedla Zagorze w Sosnowcu” - nr sprawy 11/481/2009/2010.

W zwiazku z pytaniami dotyczacymi przetargu nieograniczonego pn.
Jw. wyjasniam:
Pytanie 1
Czy zamawiajacy moze okresli¢ i udostgpni¢ wykonawcom ubiegajacym si¢ o
udzielenie zamowienia dlugo$¢ projektowanej trasy tramwajowe;j?
Odpowiedz:
Dhugos¢ projektowanej trasy tramwajowej powinien okresli¢ kazdy wykonawca.
Zgodnie z zapisami specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia zamawiajacy
wymaga dokonania wizji w terenie.

Pytanie 2

Prosze wigcej danych o Centrum przesiadkowym autobusowo-tramwajowym w
ciggu ul. Braci Mieroszewskich w miejscu dwupoziomowego skrzyzowania z
linig tramwajowa 1 o skomunikowaniu terendw centrum handlowego i stacji
benzynowe;.

Odpowiedz:

OdpowiedZz na powyzsze pytanie udostgpniona jest na stronie internetowe]
zamawiajagcego — mapa, zagospodarowanie terenu (tom I W) 1 wezet
przesiadkowy (tom II W).

Pytanie 3

Prosze poda¢ doktadny obszar aktualizacji dokumentacji projektowej i obszar, na
ktérym ma by¢ opracowany nowy projekt.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie jest w stanie doktadnie okresli¢ granicy migdzy obszarem
aktualizacji dokumentacji projektowej a obszarem, na ktorym ma by¢ opracowany
projekt. Wykonawca, jako posiadajagcy wiedze specjalistyczng winien, po
dokonaniu wizji w terenie i zapoznaniu si¢ z dokumentacja projektowa bedaca w
siedzibie zamawiajacego, sam okres§li¢ ww. obszary.

Pytanie 4

Jaki jest zakres przebudowy energetycznej sieci napowietrznej 30 kV.
Odpowiedz:

Informacja dotyczaca zakresu przebudowy energetycznej sieci napowietrznej

30 kV (okreslony w posiadanej dokumentacji) udostgpniona jest na stronie
internetowej zamawiajacego — linia napowietrzna (tom XII). Rzeczywisty zakres



przebudowy energetycznej sieci napowietrznej 30 kV winien okresli¢ wykonawca
na podstawie wizji w terenie.

Pytanie 5

Czy zamawiajacy moglby przekaza¢ mape z zaznaczonymi wyzej omdwionymi
tematami.

Odpowiedz:

OdpowiedZ na powyzsze pytanie ujeta jest w odpowiedziach nr 3 1 4.

Pytanie 6

Czy warunek przetargowy ,,budowa lub przebudowa torowiska tramwajowego o

dlugo$ci minimum 3000 m toru podwojnego” moze by¢ spelniony przez

wykonawce w ten sposob, iz udokumentuje on wykonanie kilku mniejszych zadan

polegajacych na budowie lub przebudowie torowiska tramwajowego, ktore tagcznie

daja dtugos¢ 3000 m toru podwojnego?

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami Rozdzialu 7 specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia,

»wykonawca musi udokumentowa¢ wykonanie (zakonczenie) w okresie ostatnich

trzech lat przed dniem wszczgcia postgpowania o udzielenie zamdwienia, a jezeli

okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, co najmniej jednego

zadania w zakresie sporzadzania dokumentacji projektowej na roboty zwigzane z;

- budowag nowego lub przebudowg torowiska tramwajowego o dhugosci
minimum 3000 m toru ....”.

W zwiazku z powyzszym wykonawca musi udokumentowaé wykonanie co

najmniej jednego zadanie o dtugosci 3000 m toru podwodjnego, a nie kilka

mniejszych zadan.

Pytanie 7

Prosimy o doprecyzowanie wymagania dotyczacego sieci trakcyjnej oraz ukladu
zasilania o dtugo$ci minimum 2000 m. Jakg dtugo$¢ ma miec¢ sie¢ trakcyjna a jaka
dhugos¢ uktad zasilania? Jak nalezy rozumie¢ poj¢cie dtugosci uktadu zasilania?
Odpowiedz:

Wykonawca ma wykaza¢, ze sporzadzit dokumentacj¢ projektowa na roboty
zwigzane z budowg nowej lub przebudowg istniejgcej sieci trakcyjnej o dlugosci
2000 m (dtugos¢ sieci trakcyjnej nalezy przyjac¢ jako dlugos$¢ drutu jezdnego) wraz
z ukladem =zasilania, tj. minimum 1 stacja trakcyjng wraz z liniami kablowymi
niezaleznie od dlugosci tych kabli.

Pytanie 8

Zdaniem oferenta zatagczona w SIWZ decyzja ULICP wymaga zmiany, czy w
zwigzku z tym Zamawiajacy moze zaja¢ jednoznaczne stanowisko czy
podtrzymuje zatgczona decyzje 1 projektowanie w oparciu o nig, czy wymaga
uzyskanie nowej decyz;ji?

Odpowiedz:

Z uwagi na zmian¢ zakresu opracowania projektowego zachodzi konieczno$¢
uzyskania nowej decyzji.



Pytanie 9

Czy zamawiajacy dopuszcza w przypadku konieczno$ci uzyskania nowych
decyzji ULICP i decyzji $rodowiskowej zmiane terminu realizacji projektu ze
wzgledu na mozliwe wystapienie opdznien proceduralnych?

Odpowiedz:

W zwiazku z koniecznos$cig opracowania nowej ULICP zamawiajacy wydhuzyt
termin wykonania zamowienia do 31.03.2011 roku.

Pytanie 10

Czy zalaczony do SIWZ projekt KPI System stanowi podstaw¢ do okreslenia
rozmiaru projektu w polaczeniu z wizjg lokalng czy moze Zamawiajacy posiada
informacje¢ o konieczno$ci powigkszenia zakresu projektowego ze wzgledu na
inne techniczne uwarunkowania?

Odpowiedz:

Z uwagi na zmiang¢ zakresu opracowania projektu zachodzi koniecznos¢ uzyskania
nowej decyzji ULICP. Zamawiajacy nie posiada informacji o koniecznos$ci
powickszenia zakresu projektowego ze wzgledu na inne techniczne
uwarunkowania.

Pytanie 11

Czy Zamawiajacy moze okresli¢ po czyjej stronie beda negocjacje i uzyskanie
prawa do dysponowania gruntem na cele budowlane?

Odpowiedz:

Negocjacje 1 uzyskanie prawa do dysponowania gruntem na cele budowlane beda
po stronie Gminy Sosnowiec.

Pytanie 12

Czy dla okreslenia ilosci prac projektowych i zakresu mozna przyja¢ pas
rozgraniczajacy ujety w zalaczonej decyzji ULICP? Czy w przypadku
koniecznosci przebudowy/rozbudowy dodatkowych sieci, ktore nie sg mozliwe do
przewidzenia na tym etapie Zamawiajacy dopuszcza zmian¢ zakresu prac
projektowych.

Odpowiedz:

Z uwagi na zmian¢ zakresu opracowania projektowego zachodzi koniecznos¢
wydania nowej decyzji ULICP.

Zamawiajacy dopuszcza zmian¢ zakresu prac projektowych 1 udzielenia
wylonionemu w tym post¢gpowaniu wykonawcy ushug zamowien dodatkowych,
nieobjetych zamoéwieniem podstawowym 1 nieprzekraczajacych lacznie 50 %
warto$ci realizowanego zamoOwienia, niezbednych do jego prawidlowego
wykonania, ktérych wykonanie stato si¢ konieczne na skutek sytuacji niemozliwe;j
wczesniej do przewidzenia, a wykonanie zamdwienia podstawowego jest
uzaleznione od wykonania zaméwienia dodatkowego (art. 67 ust. 1 pkt 5 ustawy

Pzp).

Pytanie 13

Czy Zamawiajacy moze podac ile podstacji trakcyjnych przewiduje w projekcie?
Odpowiedz:

W aktualizowanej dokumentacji przewidziano jedna stacje trakcyjng. W zwigzku
z doprojektowywanym odcinkiem wykonawca winien okre$li¢ rzeczywiste
potrzeby w tym zakresie dla catego obszaru objgtego projektem.



Pytanie 14

Czy w ramach projektu, w przypadku gdy linia tramwajowa uniemozliwi
nowowydzielonym dziatkom dostep do drogi publicznej nalezy zapewni¢ tym
nieruchomo$ciom inne dojazdy czy wylacznie w ramach projektu
przeprojektowaniu podlega¢ beda istniejace wjazdy w ramach budowy linii
tramwajowej?

Odpowiedz:

Jezeli zajdzie taka potrzeba to nalezy zaprojektowac dojazdy.

Pytanie 15

W ramach obecnych przepiséw srodowiskowych jest koniecznos$¢ przedstawienia
projektu w kilku wariantach. Zamawiajacy podaje, ze cze$¢ projektu nalezy
aktualizowa¢. Czy zatem Zamawiajacy na ten zakres posiada dokumentacje
wariantowa wraz z opracowaniami S$rodowiskowymi czy nalezy przyjacé
wariantowanie dla catego zakresu? Czy w przypadku wyboru wariantu innego niz
ten, ktory nalezy aktualizowaé¢ Zamawiajacy dopuszcza poszerzenie zakresu
umowy 1 projektu gdyz wigze si¢ to z wykonaniem nowego projektu a nie
aktualizacjg dotychczas wykonanego?

Odpowiedz:

Dla aktualizowanej czgéci projektu zamawiajacy posiada ,,Raport oddziatywania
inwestycji na $rodowisko — etap ustalania warunkéw lokalizacyjnych” peing
dokumentacje do wgladu w siedzibie zamawiajacego.

Na stronie internetowe] zamawiajgcy umiescit informacje dotyczaca przyjetego
wariantowania trasy (wyciag z dokumentacji pt. ,,Raport oddziatywania inwestycji
na Srodowisko — etap ustalania warunkéw lokalizacyjnych” 1 ,,Studium
wykonalnos$ci przedluzenia linii tramwajowej nr 15 do osiedla Zagorze w
Sosnowcu”) — warianty przebiegu trasy. Poniewaz, zgodnie z odpowiedzig na
pytanie nr 8, zachodzi konieczno$¢ uzyskania nowej decyzji ULICP a wymog
posiadania wariantowych rozwigzan planowanego przedsigwzigcia wynika z
obecnie obowigzujacych przepisow $rodowiskowych, to nalezy takie
wariantowanie przewidzie¢. W przypadku wyboru wariantu innego niz ten, ktéry
nalezy aktualizowa¢ zamawiajacy dopuszcza poszerzenie zakresu projektu
zgodnie z art. 67 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.

Pytanie 16

Czy Zamawiajacy moze okre$li¢ po czyjej stronie bedzie przeprowadzenie
konsultacji spotecznych w $§wietle przepisow o dofinansowaniu inwestycji ze
srodkdw unijnych 1 przepisow $rodowiskowych? Czy zamawiajacy ma
do$wiadczenia 1 przyjety schemat prowadzenia konsultacji spotecznych (jesli tak
to prosze¢ podac)?

Odpowiedz:

Konsultacje spoleczne winny by¢ po stronie wykonawcy. Zamawiajacy nie ma
do$wiadczenia i nie posiada schematu w prowadzeniu konsultacji spotecznych.

Pytanie 17

Informacje zawarte w opisie przedmiotu zamowienia w SIWZ nie uwzgledniaja
sygnalizacji $§wietlnej, o ktore wnioskuje w swoich pismach Urzad Miejski w
Sosnowcu. Prosimy o podanie ilosci i rodzaje sygnalizacji, dla ktorych nalezy
opracowa¢ dokumentacje projektowe 1 uwzgledni¢ ten zakres prac w ofercie.



Odpowiedz:
SIWZ w czgéci III. Wymagania zamawiajacego zawiera nastgpujace zapisy
dotyczace zaprojektowania sygnalizacji $wietlnych;
- II Projektowana linia tramwajowa, Cz¢$¢ torowa — pkt 10
,»10. Sygnalizacja drogowa na skrzyzowaniach (w tym na rondzie — ul. Braci
Mieroszewskich) winna zaktada¢ pelny priorytet dla tramwaju” oraz
- I Projektowana linia tramwajowa. Opracowanie projektowe — pkt 3
»3. pismo o znaku WDR.RZR.RD.5510-16/09 z dnia 28.04.2009r. Urzad Miejski
w Sosnowcu Wydziat Organizacji Zarzadzania Drogami i Ruchem Drogowym”.
Proponuje si¢, aby aktualizowana dokumentacja zostala uzupelniona o
sygnalizacje drogowe na skrzyzowaniach ze wszystkimi drogami zakltadajace
pelny priorytet dla tramwaju, tj. Al Wolnosci, ul. Ks. F. Blachnickiego,
Al I. Paderewskiego, Al. Marsz. E.Rydza-Smigtego, ul. Braci Mieroszewskich.

Pytanie 18

W piSmie UM Sosnowiec podano informacj¢ o zapisach projektu planu
zagospodarowania przestrzennego dla tego obszaru Zagorza w kwestii dotyczacej
tunelu drogowo-tramwajowego pod ul. Braci Mieroszewskich. W przypadku
koniecznos$ci opracowania takiego projektu obiektu inzynierskiego nie moze by¢
mowy o aktualizacji uprzednio wykonanej dokumentacji. Prosz¢ o jednoznaczng
odpowiedz o jakim obiekcie mostowym traktuje SIWZ.

Odpowiedz:

Zgodnie z projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
aktualizacja projektu tunelu tramwajowego powinna uwzglednia¢ mozliwos¢
doprojektowania tunelu drogowego dla ulicy klasy D.

Pytanie 19

W OPZ stwierdzono, ze zakres przedmiotu zamowienia obejmuje opracowanie
dokumentacji geotechnicznej. W zawartych w SIWZ materiatach (wybrane
rysunki z dokumentacji projektowej podlegajacej aktualizacji) zaznaczono miejsca
przeprowadzenia badan geologiczno — geotechnicznych. Czy zamawiajacy
dysponuje wynikami tych badan oraz odpowiednimi opracowaniami
geotechnicznymi 1 geologiczno — inzynierskim? Jesli tak, to kiedy beda one
udostepnione wykonawcy?

Ponadto w takim przypadku jaki ma by¢ rzeczywisty zakres badan i opracowan
geologiczno — geotechnicznych w ramach niniejszego zaméwienia?

Odpowiedz:
Zamawiajacy udostepnia na stronie internetowej dokumentacje geotechniczng
podloza gruntowego — dokumentacja geotechniczna dla projektowanego

przedtuzenia linii tramwajowej do osiedla Zagérze w Sosnowcu. Rzeczywisty
zakres badan i opracowan wymaga indywidualnej oceny wykonawcy. Niemniej
jednak nalezy przewidzie¢ wykonanie odwiertow kontrolnych w ilo$ci niezbedne;
do prawidlowego opracowania dokumentacji projektowej umozliwiajacej
bezproblemowa realizacj¢ robot.

Pytanie 20

Czy dokumentacja projektowa begdaca przedmiotem niniejszego postepowania ma
obejmowac jedynie infrastruktur¢ zwigzang bezposrednio z projektowanym
uktadem tramwajowym (tzn. uklad torowy z infrastrukturg towarzyszaca oraz ew.
kolizjami), czy tez ma obejmowac calo$¢ uktadu torowo — drogowego w calym



przekroju jego szerokosci i na catej dlugosci projektowanego odcinka linii
tramwajowej?

Odpowiedz:

Dokumentacja projektowa powinna obejmowac uktad torowy z infrastrukturg
towarzyszaca z ewentualnymi kolizjami.

Zatwierdzit:
p.o. Prezes Zarzadu-Dyrektor Naczelny
Bolestaw Knapik



