Chorzow, dnia 12.03.2010r.

Zamawiajacy: Tramwaje Slaskie S.A.
ul. Inwalidzka 5
41-506 Chorzow

Wykonawca wnoszacy protest:

CE Project Group Sp. z 0.0. Sp. Komandytowa
Al. Pik. Beliny — Prazmowskiego 12

31-514 Krakow

ND/DZ/ 526 /2010

Dotyczy: odrzucenia wniesionego protestu do postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego na aktualizacje dokumentacji projektowej
wraz z doprojektowaniem dla zadania pn. ,,Przedluzenie linii nr 15
do osiedla Zagoérze w Sosnowcu” — nr sprawy 11/481/2009/2010.

ODRZUCENIE PROTESTU

Dziatajac na podstawie art. 180 ust. 7 ustawy z 29 stycznia 2004r. ustawy
Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z pdzn. zm.)
zwang dalej ustawg Pzp, Zamawiajacy odrzuca protest jako wniesiony po
terminie.

UZASADNIENIE

W dniu 10 marca 2010 r. o godz. 14:10, wptynat protest ztozony przez
CE Project Group Sp. z 0.0. Spotka Komandytowa z siedziba w Krakowie przy
Al.Pik.Beliny — Prazmowskiego 12. Protestujacy zarzuca naruszenie art. 7 ust.
1 ustawy Pzp oraz na art. 29 ust. 2 Pzp przez opisanie przedmiotu zamoéwienia
1 warunkéw udzialu w postepowaniu w sposob, ktory narusza zasade uczciwej
konkurencji.

Zamawiajacy odrzuca protest ze wzgledu na wuchybienie formalne
polegajace na niedotrzymaniu terminu wskazanego w art. 180 ust. 3 pkt 2
ustawy Pzp.

Whniesiony  protest  dotyczy  postanowien  specyfikacji  istotnych
warunkéw zamoOwienia, a termin na oprotestowanie jej zapisOw Wwynosi
14 dni od dnia publikacji ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Unii



Europejskiej lub zamieszczenia specyfikacji istotnych warunkéw zamoOwienia na stronie
internetowej — jezeli warto$¢ zamowienia jest rowna lub przekracza kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8”.
Z uwagi na fakt, iz:

- warto§¢ zamowienia w przedmiotowej sprawie przekracza kwoty okreslone

w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp;

- postgpowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego;

- protest dotyczy postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia,
protest powinien zosta¢ wniesiony w terminie 14 dni od dnia zamieszczenia specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia na stronie internetowej zamawiajacego.

Termin ten ma charakter sztywny z woli samego ustawodawcy.

Specyfikacja istotnych warunkéw zamowienia zostata zamieszczona na stronie internetowe;j
zamawiajgcego www.bip.tram-silesia.pl w dniu 17.12.2000r.

Termin do wniesienia protestu na postanowienia specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia uptynat w dniu 31 grudnia 2009r.

Z uwagi na powyzsze Zamawiajacy jest obowiazany do zastosowania sie¢ do dyspozycji art.
180 ust. 7 Prawa zamowien publicznych. Przywolany przepis ma charakter kategoryczny
1 nakazuje zamawiajacemu w zaistnialym stanie faktycznym odrzucenie wniesionego
protestu.

Zamawiajacy, realizujac ten obowigzek — rozstrzygnat protest jak na wstepie.

Uzupelnienie:

Udzielone (w dniu 4.03.2010 roku) odpowiedzi na pytania, nie stanowity modyfikacji opisu
przedmiotu zamoéwienia, nie wytworzyly nowej tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia. Udzielone wyjasnienia, mimo iz nie zawieraly literalnie identycznych
sformutowan, jak uzyte w treSci opisu przedmiotu zamodwienia lub warunkéw udziatu
w postepowaniu, nie doprowadzily do powstania nowej tresci przedmiotu zamoéwienia czy
zmiany wymogoéw okreSlonych w SIWZ. Podkreslam, ze ogloszenie 1 SIWZ, zostaly
opublikowane w dniu 17.12.2009r. gdzie Zamawiajacy wskazat i sformutowat jednoznacznie
warunki udzialu w postepowaniu.

Odpowiedzi sa jedynie potwierdzeniem okreslonych w opisie przedmiotu zamdwienia
wymagan, wiec nalezy uznaé, ze zarzut naruszenia art. 29 ust. 2 i art. 7 ustawy Pzp przez
opisanie przedmiotu zamowienia w sposob, ktory mogtby narusza¢ uczciwa konkurencje
winien by¢ zgloszony w terminie, wynikajacym z art. 180 ust. 3 pkt 2 ustawy Pzp
tj. w terminie 14 dni od dnia zamieszczenia SIWZ na stronie internetowej, ktora te wymogi
juz okreslata.

Powyzsze potwierdzajg postanowienia KIO.

Zdaniem Izby, udzielane w toku trwania procedury o zamoéwienie publiczne wyjasnienia
do SIWZ, ktére nie kreuja nowych wymogoéw i nie tworza nowej tresci, a s3 jedynie
potwierdzeniem, cho¢ nie literalnym, wczes$niejszych postanowien zawartych w SIWZ, nie
mogg prowadzi¢ do nieuzasadnionego przedluzania przez wykonawcéow terminu na
skorzystanie ze Srodka ochrony prawnej, jakim jest protest. Termin na wniesienie
protestu nalezy liczy¢ od dnia powzigcia lub mozliwo$ci powzigcia informacji o podstawie
do skorzystania z tego $rodka ochrony prawnej. Termin ten ma charakter zawity co oznacza,
ze jego bezskuteczny uptyw powoduje utratg prawa do wniesienia protestu. Nalezy podzieli¢



stanowisko Sadu Okregowego, ktory w wyroku z dnia 26 listopada 2007 roku (Sygn. akt V
Ca 2056/07) wskazal, ze ,,wykonawca ma bowiem ponadto obowigzek dziatania z nalezyta
staranno$cig jako podmiot ubiegajacy si¢ o udzielenie zamoéwienia publicznego, zatem
réwniez tak, aby w pelni mogta by¢ realizowana zasada koncentracji $rodkéw ochrony
prawnej przewidziana w art. 183 ustawy Pzp, a postepowanie o udzielenie zamdwienia nie
byto zbednie przedtuzane, gdyz nie lezy to w interesie publicznym”.

Prawidtowos$¢ postgpowania Zamawiajacego potwierdzaja takze zacytowane ponizej wyroki

KIO:

1) Sygn. Akt: KIO/UZP 12/08 Postanowienie KIO z dnia 23 stycznia 2008r.
»Chociaz formalnie Odwotujacy oprotestowal czynno$¢ Zamawiajacego z dnia
19.12.2007r. polegajaca na udzieleniu wyjasnien tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia (dalej SIWZ), to w istocie wysunat zarzut niezgodnego z ustawag Prawo
zamoOwien publicznych opisu przedmiotu zamoOwienia, ten za$, Zamawiajacy zawart
w SIWZ. Tre$§¢ SIWZ znana za$§ byla Odwolujacemu w dacie jej otrzymania, tj. w dniu
30.11.2007r. Od tego tez dnia zaczat biec 7-dniowy termin na ztozenie protestu w zakresie
opisu przedmiotu zamdwienia. Ztozenie protestu w dniu 21.12.2007r. oznacza,
ze ustawowy termin nie zostal dochowany, co obliguje sktad orzekajacy do odrzucenia
odwotania na podstawie art. 187 ust. 4 pkt 4 ustawy Pzp”.

2) Sygn. Akt: KIO/UZP 131/08, Postanowienie KIO z dnia 29 lutego 2008r.
»lzba stwierdza, ze zgodnie z art. 180 ust.3 pkt 2 ustawy Protest na SIWZ nalezy wnie$¢
w terminie 14 dni od daty zamieszczenia SIWZ na stronie internetowej. W przedmiotowej
sprawie SIWZ zostala zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajgcego w dniu
8 grudnia 2007r. — okoliczno$¢ zgodnie przyznana przez strony. Tym samym termin
na wniesienie protestu na tre§¢ SIWZ uptynat w dniu 22 grudnia 2007r.”

3) Sygn. Akt: KIO/UZP 178/08, Postanowienie KIO z dnia 13 marca 2008r.
»Wobec dorgczenia Wykonawcy SIWZ w dniu 28.01.2008r. termin na zlozenie protestu
w zwigzku z jej postanowieniami uptynat w dn. 04.02.2008r., a termin na jego
rozstrzygniecie w dn. 14.02.2008r. Nie ma znaczenia dla ustalenia terminu
do rozstrzygnigcia protestu fakt, ze po zlozeniu protestu, w dniach 05.02.2008r.
11.02.2008r. 1 21.02.2008r. Zamawiajacy udzielat odpowiedzi na pytania do SIWZ,
poniewaz protest zostal zlozony na SIWZ ustalong przed data 04.02.2008r. (data
whniesienia protestu)”.

Pouczenie:

Zgodnie z art.183 ust. 4 ustawy Pzp, zamawiajacy informuje, ze od rozstrzygnigcia protestu
wykonawcy przystuguje odwotanie, ktore wnosi si¢ do Prezesa Urzedu Zamodwieh
Publicznych w terminie 10 dni od dnia dorgczenia rozstrzygnigcia protestu, jednocze$nie
przekazujac jego kopi¢ zamawiajacemu (art.184 ust.1 i 2 ustawy Pzp).

Zgodnie z Rozdziatem 11 specyfikacji istotnych warunkoéw zamoéwienia, zamawiajacy zwraca
si¢ o potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma. W tym celu nalezy odesta¢ faksem
zwrotnym niniejsze pismo z podpisem i adnotacjg ,,otrzymano dnia ................... ”, na numer
32/2510 096.

Podpisal Kierownik Zamawiajacego
p.o. Prezes Zarzadu Dyrektor Naczelny Cztonek Zarzadu Dyrektor Finansowy
Bolestaw Knapik Andrzej Goralski



