Chorzéw, dnia 12.05.2011r.

Sygn. DZ/256/2011
Dotyczy: postgpowania o zamowienia sektorowe nr sprawy UE/JRP/331/2011

W zwiazku z pytaniami Wykonawcoéw odnosnie tresci SIWZ do postgpowania na wykonanie
analizy porownawczej kosztow ponoszonych przez Tramwaje Slaskie SA z kosztami
ponoszonymi przez porownywalny podmiot z obszaru UE wyjasniamy:

Pytanie 1

Zgodnie z pkt 4) OPZ (zalacznik nr 1 do SIWZ) Zamawiajacy wymaga aby Wykonawca
dokonat ,,ustalenia czy speilnione sa wszystkie inne warunki sformutowane w wyroku ETS
w sprawie C-280/00 Altmark GmbH wobec przedsigbiorcy typowego, dobrze zarzadzanego
I odpowiednio wyposazonego w $rodki transportu w stanie faktycznym” a jednocze$nie
zgodnie z ust. 1 Oczekiwan Zamawiajacego zawartych w OPZ, wymaga aby ,,Analiza
porownawcza kosztow zostala wykonana zgodnie i w oparciu o Rozporzadzenie
1370/2007...” Przy takich postanowieniach OPZ powstaje istotna sprzeczno$¢ pomigdzy Ww.
punktami, ktéra uniemozliwia de facto realizacj¢ zlecenia. W zwiazku z tym zwracamy si¢
zprosba o wskazanie czy przedmiotowa analiza ma zosta¢c wykonana w oparciu
0 postanowienia Rozporzadzenia 1370/2007 czy tez w oparciu o przestanki sformutowane
w wyroku ETS w sprawie C-280/00 Altmark GmbH? Czy tez moze Zamawiajacy wymaga
sporzadzenia dwodch analiz? Jednej w oparciu o postanowienia Rozporzadzenia 1370/2007
a drugiej w oparciu o przestanki sformutowane w wyroku ETS w sprawie C-280/00 Altmark
GmbH? Jednocze$nie wskazujemy, iz nie jest mozliwym wykonanie jednej analizy
porownawczej w oparciu o oba ww. dokumenty jednoczes$nie, gdyz w pewnych aspektach
tre$¢ Rozporzadzenia 1370/2007 1 wyroku w sprawie Altmark nie sa ze soba zbiezne.
Odpowiedz

Zamawiajacy wymaga, ze Wykonawca wykona jedna stanowiaca przedmiot umowy analizg
z uwzglednieniem wytycznych zawartych w obydwu powotanych dokumentach, t;.
orzeczeniu w sprawie Altmark 1 Rozporzadzeniu Nr 1370/2007. Tam gdzie wytyczne te nie
stanowia pokrywajacych zbiorow Wykonawca moze fakultatywnie zaznaczy¢ wystgpowanie
rozbieznosci.

Pytanie 2

Wnosimy o wyjasnienie, co Zamawiajacy rozumie pod pojeciem ,,Oczekiwan
Zamawiajacego”, o ktorych mowa w OPZ? Czy sa to jedynie wskazowki dla Wykonawcy czy
tez sa to obligatoryjne elementy, ktore winny znalez¢ si¢ w analizie bedacej przedmiotem
zamdwienia?

Odpowiedz

Przez "oczekiwania" Zamawiajacy rozumie obligatoryjne elementy, ktoére powinny sig
znalez¢ w analizie.

Pytanie 3

Nadto wnosimy o wyjasnienie, co Zamawiajacy rozumie pod pojgciem ,,Rozeznania rynku”,
do ktorego zgodnie z postanowieniami OPZ zobligowany jest Wykonawca? Czy przez
rozeznanie rynku Zamawiajacy rozumie wytypowanie przedsigbiorstw do pordéwnania
z uzasadnieniem ich wyboru? Czy sg to jeszcze inne czynno$ci? Jesli tak to jakie?
Odpowiedz:



Przez '"rozeznanie rynku" Zamawiajacy rozumie w szczegllnosci wytypowanie
przedsigbiorcow w celach poréwnawczych dla potrzeb sporzadzenia przedmiotowej analizy
Z uzasadnieniem ich wyboru; inne czynno$ci tylko o tyle, o ile bylyby niezbedne dla
powyzszych celow porownawczych (zobacz rowniez odpowiedz na pytanie 4).

Pytanie 4

Czy zamawiajacy dostarczcy Wykonawcy dane niezbedne do przeprowadzenia analizy
poréwnawczej zgodnej z ust. 1 1 2 oczekiwan Zamawiajacego do OPZ w tym dane podmiotu
poréwnywalnego wybranego do porownania? Czy tez Zamawiajacy oczekuje, ze Wykonawca
obok wytypowania przedsigbiorstw do pordéwnania samodzielnie zaopatrzy si¢/zdobgdzie
dane finansowe wybranego przedsigbiorcy niezbedne do poréwnania z Zamawiajacym? Jesli
tak, to czy Zamawiajacy bedzie wspotdziatat z Wykonawca w pozyskaniu ww. danych
finansowych? Czy tez to Wykonawca na wlasne ryzyko winien zapewni¢ dane niezbgdne
do porownania?

Odpowiedz

Zamawiajacy nie przewiduje dostarczania zadnych danych dotyczacych wytypowanych
przedsigbiorcoOw ani popierania Wykonawcy w zakresie ich pozyskiwania. Na marginesie
nalezy doda¢, ze zrodlo pozyskiwania tych danych moga stanowi¢ np. jawne sprawozdania
finansowe sktadane przez przedsigbiorcoOw do wiasciwych organéow (w Polsce do rejestru
przedsigbiorcow, Krajowego Rejestru Sadowego).

Pytanie 5

Prosimy o wyjasnienie tresci SIWZ w nastgpujacym zakresie: Rozdziat 3 ust. 1.c) : wymaga
od wykonawcy wykazania co najmniej jednego niezaleznego audytora” — jakie kryteria musi
spetnia¢ niezalezny audytor — czy wymagany jest wpis do polskiego rejestru lub
zagranicznego (jesli tak to jakiego).

Odpowiedz

Zamawiajacy uzna za Wwystarczajacy potencjal kadrowy Wykonawcy, ktory bedzie
dysponowatl m. in. jednym bieglym rewidentem i jednym niezaleznym audytorem.

Wymoég wpisu na list¢ podmiotow uprawnionych do badania sprawozdan finansowych,
prowadzong przez KIBR, dotyczy tylko biegtych rewidentow.

Wobec audytorow wystarczajace bedzie wylegitymowanie si¢ w dowolnej postaci
przynalezno$cia do stowarzyszenia lub innego podmiotu skupiajacego audytorow
zewngtrznych. Zamawiajacy, uzywajac pojgcia "niezalezny audytor" miat w szczego6lnosci na
mysli osobg wykonujaca audyt zewngtrzny

Pytanie 6

Czy postugiwanie sig¢, odpowiednim wzglegdem warunkom postawionym w SIWZ,
do$wiadczeniem  sieciowym  spotek  siostrzanych ~ Wykonawcy  przystepujacego
do postgpowania przetargowego zostanie uznane jako spelnienie warunkéw udzialu
W postepowaniu (np. czy doswiadczenie zagranicznej spotki znajdujacej si¢ w tej samej
sieci/grupie co Wykonawca moze by¢ traktowane jako doswiadczenie Wykonawcy
przystepujacego do udzialu w postgpowaniu)?

Pytanie 7

Jezeli na pytanie 1 zostataby udzielona odpowiedz negatywna, to czy zamawiajacy, poza
forma konsorcjum dwdch spotek, dopuszcza forme ,,uzyczenia doswiadczenia przez podmiot
zewngtrzny”?

Odpowiedz

Zamawiajacy dopuszcza postugiwanie si¢ do$wiadczeniem innych podmiotéw pod
warunkiem rzeczywistego zapewnienia korzystania z ich potencjatu/doswiadczenia, co



powinno by¢ potwierdzone stosownymi pisemnymi o§wiadczeniami Wykonawcy i podmiotu
stawiajacego do dyspozycji swoj potencjat/do§wiadczenie.

Forma organizacyjna, w jakiej Wykonawcy uczestnicza w postgpowaniu jest ich suwerenng
decyzja.



